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Introduction et rappel du réle imparti par le décre  t a la Commission

Comme le prévoit l'article 42, 83, al.2, de la ldu 29 mai 1959 modifiant certaines
dispositions de la législation de I'enseignemeng €ommission rend [son] rapport annuel
d'activités qu’elle transmet[tra] au Gouvernemeuni @n informe[ra] le Parlement. » Le
millésime 2014 en est la septieme édition.

L'enjeu de la Commission
Pour mémoire, il convient d’avoir a I'esprit I'enjele I'article 41 de la loi du 29 mai 1959 :

« Toute activité et propagande politique ainsi tpuge activité commerciale sont interdites
dans les établissements d’enseignement organiséepgersonnes publiques et dans les
établissements d'enseignement libre subventionnés.

Toute pratique déloyale est de méme interdite dmm®ncurrence entre ces établissements.
La propagande en faveur d’'un enseignement doirresijective et exempte de toute attaque
contre un autre enseignement. »

Afin d’'assurer I'efficacité de cette dispositior, décret a voulu que « la Commission rend[e]
des avis » et que « pour mener a bien ses misgadted,dispose d'un pouvoir d’enquéte qui

sera exercé notamment via les Services du Gouvemert les Services géneraux de
I'inspection dans le respect des principes du détiatradictoire et des droits de la défense. »
(Art. 42, 8ler, alinéa 2)

« La Commission communique l'avis au Gouvernemenstatue » (Art. 43, 83, alinéa 2)

Champ d'application de I'article 41

Le champ d’application — appelons-le « rationaecen » - de l'article 41 recoupe trois
domaines principaux :

* « Toute activité et propagande politique » ;
* « Toute activité commerciale » ;
» « Toute pratique déloyale [...] dans la concurrenteedl]es établissements ».

La commission agit sur plainte, également appeléer  equéte

La requéte est le document qui contient I'expostadeainte. La réglementation n’en fournit
pas de définition formelle :

L’article 42. - 8 ¥ de la loi du 29 mai 1959 charge la Commissione €aohnaitre de toutes
les demandes relatives aux infractions édictégsticle 41 en ce qui concerne l'enseignement
obligatoire eu égard aux lois, décrets et reglemgut définissent ces notions et a I'intérét de
I'enseignement».

La requéte doit comporter une plainte, et non umerriogation de principe, a propos de
l'infraction aux dispositions de l'article 41.
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L'article 7 du réglement d’ordre intéridude la Commission détermine le contenu de la
requéte : « La requéte comporte un exposé sucdmdh demande, accompagné de pieces
justificatives. La demande et les pieces justifiea constituent un dossier. Le requérant est
tenu d'envoyer son dossier, accompagné d'un inventies pieces justificatives, au
Secrétariat de la Commission. La requéte accompeage® pieces justificatives et du compte
rendu du conseil de Participation est adresséarammbres de la Commission dans un délai
de 10 jours ouvrables a dater de la réception dsidocomplet ».

L’article 13 du méme reglement dispose de ce glaerequéte doit avoir pour objet une
pratique déloyale visée a l'article 41 de la loi ».

Aucun formalisme autre que celui de I'article 13 Bté imposeé.

Qui détient la saisine ? — qui peut solliciter laC ~ ommission ?

Selon l'art. 43. 8%: « La Commission instituée a l'article 42 peue&aisie suite a requéte
déposée par :

1° Un chef d’établissement d’enseignement orggmeséa Communauté francaise ou un
Pouvoir organisateur ou son délégué dans I'enseignesubventionné par la Communauté
francaise, lorsqu’il en aura débattu préalableraergein du Conseil de Participation;

2° Une Association de parents ;

3° Une Organisation syndicale représentative desopeels de I'enseignement ;

4° Le Gouvernement ;

5° Un organe de représentation et de coordinatsnpduvoirs organisateurs d’enseignement
reconnu par le Gouvernement.

6° Une association, organisation ou fondation ayenitr objet la défense, la recherche ou
'information des consommateurs ou de I'enseignémen

Art. 43 8§ 2: « La Commission précitée peut d'mtitie se saisir de faits qui apparaissent
contraires aux dispositions de l'article 41 et delig¢ aurait eu connaissance par toute voie de
droit ».

L’exposé des motifsindique que [la Commission] « permettra de clariénfin la situation et
de répondre aux diverses sollicitations — directesndirectes - dont font de plus en plus
I'objet les établissements scolaires, les enseignainles éléves. Ces derniers se voient, en

L Arrété du Gouvernement de la Communauté franghise3 juin 2008 fixant le réglement d'ordre intéride
la Commission créée a l'article 42 de la loi dur28 1959 modifiant certaines dispositions de laslétjon de
I'enseignement, M. B. du 12 ao{t 2008.

2 Exposé des motifs, document n° 386 — 21 mars 200F et 4

Rapport d’activités 2014



effet, proposer, sous le couvert d'initiatives aactére « pédagogique » ou « éducatif » des
intrusions commerciales ou publicitaires a caractéucratif. [ en résulte un flou
dommageable qui améne le Gouvernement a cadreifé&@entes situations. Le ... projet de
décret apporte une réponse a cette problématique.

Le Gouvernement, suite aux avis rendus par la Casiamn, décidera de ce qui constitue ou
non une infraction a l'article 41 et donnera toes butils nécessaires aux acteurs de terrain
afin d’apprécier la pertinence des sollicitatiomsdils font I'objet... Ces infractions devront
étre examinées d’'une part, au regard des diffésdaig, décrets et reglements qui définissent
ces notions (exemple : article ler du Code de cawengui définit 'acte de commerce) et
d’autre part, eu égard a I'intérét de 'Enseignenatra ses particularités ».

Composition de la Commission

L’article 42 § 2 dispose de ce que :
« La Commission se compose :
1° De deux représentants des services du Gouvememe

2° De cing représentants des organes de représentitt de coordination des pouvoirs
organisateurs d’enseignement reconnus par le Goewemt et du directeur général adjoint
du Service général des Affaires pédagogiques ePithtage du réseau d’enseignement
organisé par la Communauté francise

3° De trois représentants des Services Généralisigection ;

4° De six représentants des organisations syndicedprésentatives des personnels de
'enseignement ;

5° D’un représentant de chacune des fédérationssd@dations de parents reconnues par le
Gouvernement [...]

[...] La présence de techniciens, sans voix délibéapeut étre admise. Pour les dossiers
concernant les pratigues commerciales, un rep@@semntes consommateurs siégeant au
Conseil de la consommation participe aux travaux.

La Commission est présidée par un Président eticarprésident qui le supplée en cas

d’absence ; tous deux sont désignés par le Gouwvermteparmi les représentants des services
du Gouvernement. Les mandats sont exercés durapans. Le Secrétariat de la Commission

est assuré par un fonctionnaire désigné a cettgafire Gouvernement qui, selon les mémes
modalités, désigne un secrétaire adjoint.

La composition de la Commission (année 2014) sev&randiquée en annexe.

3 Ou son délégué.
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Chapitre 1 : Les activités de la Commission en 2014

Depuis la cléture du rapport 2013, pour ce qui eome la période qui nous préoccupe, la
Commission s’est réunie cinq fois.

Elle a examiné dix plaintes.

Dossier 2014 Natur¢ | Date de larequéte Date de l'avis  Date de lasitéti
C42/55 : «Le concours sous pression» Com | 14/11/ 2013 23/04/2014 18/06/2014 - accord
C42/56 : «Marketing & 'Ecole» Com [ 07/01/2014 10/09/2014 En attente

C42/57 : «Des parents et des couleurs» Com | 24/03/2014 23/04/2014 01/07/2014 - accord
C42/58 : «L'école prend de la bouteille» Com | 27/03/2014 10/09/2014 En attente

C42/59 : «Les candidats passent a table Pol | 08/04/2014 23/04/2014 18/06/2014 - accord
C42/60 : «La salle électorale » Pol | 10/04/2014 23/04/2014 18/06/2014 - accord
C42/61 : « L'école tombe dans le panneal » ~ Pol | 29/04/ 2014 14/05/2014 02/06/2014 - accord
C42/62 : «Campagne en classe » Pol | 14/05/2014 09/12/2014 En attente

C42/63 : «L'école, la brocante et les Com 03/09/2014 09/12/2014 En attente
sandwiches »

C42/64 : «Politique et enseignement » Pol 19/08/2014 09/12/2014 En attente

Le tableau indique la date d’introduction de laimik® sa nature dans le contexte de larticle
41, la date a laquelle la Commission a rendu urs &ti la date a laquelle l'autorité
ministérielle a prononcé sa décision.

La Commission a donc eu I'occasion de rendre dig. &ingq dossiers concernent la matiére

commerciale et cing ont eu trait a l'interdictioa th propagande politique. La concurrence
déloyale n’a fait I'objet d’aucun dossier partieuli

Chapitre 2 : Etude des dossiers

Section 1 : Remarque a propos de la citation des ex traits des avis

Comme précédemment, certains extraits ont été afiésd’illustrer le contenu du présent
rapport. Ces extraits ont été adaptés grammatiesiera la concordance des temps. lls
doivent se comprendre aussi a la lecture de I'avisentier. Le lecteur trouvera donc en
annexe du présent rapport le texte complet dedrdifts avis prononceés par la Commission.

Il convient encore de formuler deux remarques ingoaes :

4 Nature ou domaine, procédant du champ d’applicaitionae materiae :
Pol : activité politique ;

Com : activité commerciale ;

CD : concurrence déloyale
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D’une part, conformément au prescrit de I'artick 83, alinéa 3, de la loi déja citée, « [...] le
rapport ne comporte aucune mention permettant mhiier les établissements scolaires
concernes ».

D’autre part, le nom des firmes ou des sociétésnuertiales impliquées dans certains cas
examinés par la Commission n’a été indiqué queuparinitiale suivie de trois astérisques, ou
pas du tout.

Aussi, les noms ont été supprimeés et les mentienmgitant une identification de ces noms
ont été soit supprimées, soit adaptées dans lpgmige de garder un texte lisible mais fidele.

Section 2 : Les activités commerciales

1 : Principe d'interdiction : la loi du 11 juillet 1973.

L’article 41, alinéa premier, tel qu’il est formulénonce un principe d’interdiction : « Toute
activité commerciale [est] interdite [...] dans l¢al#issements d’enseignement organisés par
les personnes publiques et dans les établissemtienteignement libre subventionnés. »

2 : Que faut-il entendre par activité commerciale ?

La loi de 1973 précitée n’a apporté aucune dédinittlu concept d’activite commerciale.
Comme indigué dans le précédant rapport, les meng®avent — et doivent- se référer a la
définition de I'acte de commerce contenue dansdéeCle commerce, ainsi qu’aux concepts
de droit économique belge et international en vigue

Dans le domaine commercial, la Commission a eurmditre cing affaire que nous nous
proposons de détailler ci-apres.

C42/55 : «Le concours sous pression»
Avis prononcé a la réunion du 23 avril 2014 — déaisle I'autorité : accord le 18 juR014.

Concours organisé par un sponsor - promotion par ua agence de publicité - concours
en lien avec la discipline enseignée - caractereormatif et valorisant de ce type
d'initiative - absence de caractére commercial — maviolation de l'art. 41.

Une agence de publicité assurait la promotion dertaise des prix d'un concours organisé
par un sponsor, au sein d'un établissement d'eresagnt déterminé.

Le concours avait pour objet lart et la prépamtid'une spécialité enseignée par
I'établissement, et le sponsor, société commerciakdtait a disposition des candidats un
matériel adapté. L'établissement lui-méme n'awatajis mis particulierement en exergue ce
sponsoring.

Le rapport de la mission d'inspection qui fut ditigée, loin de percevoir une volonté de
promouvoir une activitt¢ commerciale, souligna ésid de valoriser un partenariat, dans le
but d'apporter une plus value dans la formatiofgssionnelle des jeunes apprenants

Dans la mesure ou I'enseignement technique et gsifienel ont absolument besoin de toute
initiative motivante et positive qui va dans le sefune valorisation de ce type de formation,

Rapport d’activités 2014



les membres émirent I'avis que I'article 41 du Baiolaire n’avait pas été transgressé.

C42/56 : «Marketing a I'Ecole»
Avis prononceé a la réunion du 10 septembre 201dcistbn de l'autorité : en attente.

Marketing d'une maison d'édition - éléves ciblés ron intervention de I'école dans le
processus - absence de bénéfice dans son chef —viotation de I'art. 41.

Un pére de famille signala qu’a linitiative d'un&ison d'édition, une opération de marketing
se déroulait a I'école maternelle ou étaient stxdarses enfants.

On confiait a I'enfant des magazines a rapport@radomicile, afin qu'il les regarde et que

les parents l'abonnent. La technique dénoncée taét@i de jouer sur le sentiment de

frustration de I'enfant & qui les parents refuseraiin abonnement et finiraient par céder.

Une mission d’investigation fut diligentée au saie ['établissement, qui révéla que

'abonnement était facultatif et qu’a aucun moni@&able n’intervenait dans le processus et
gu’elle ne tirait aucun bénéfice de l'opérationrt€g, les membres déplorerent la technique
utilisée par cet éditeur, et préconiserent la cibatson préalable du conseil de participation

avant d'envisager ce type d'initiative, mais ileefu unanimement d'avis que la plainte était
recevable, mais non fondée, a défaut de compoétément que la pratique incriminée ait eu

lieu dans un établissement scolaire au sens otefidr’article 41 de la loi précitée.

C42/57 : «Des parents et des couleurs»
Avis prononcé a la réunion du 23 avril 2014 — déaisle I'autorité : 1er juillet 2014.

Association des parents - proposition de marketin@ I'école - info restée au niveau des
parents - absence d'infraction au niveau de I'étaidsement - non-violation de I'art. 41.

Une maman d’éléve avait proposé a I'associatiorpdesnts de I'école de ses enfants de
participer & une opération de marketing initi€eyree entreprise de confection ; un autre
parent s'avisa d'avertir le comité de l'illégatigéfaire de la publicité dans le cadre scolaire et
l'opération s'en trouva suspendue.

La Commission ayant la faculté de se saisir ditiite de faits paraissant contraire a l'article
41, les membres examinérent la plainte séancetepata déclarerent recevable mais furent
d'avis qu'elle était non fondée, la propositiometemeurée au niveau des parents seuls, et
n'‘ayant pas franchi le seuil de I'établissement.

C42/58 : «L'école prend de la bouteille»
Avis prononcé a la réunion du 10 septembre 20%tistbn de l'autorité: en attente

Cours de Néerlandais - article tiré d'une revue - istoire de [lorigine et du
développement d'un produit commercial - publicité @r placement de marque - absence
d'infraction au niveau de I'établissement - non-vitation de 'art. 41.

Un parent d'éléve avait signalé la présence dinagjuede boissoralcooliséedans ungevue
utilisée au cours ddéNéerlandais Selon ce dernier, il se serait agi d'une publiqir
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« placement de marque ». L'article étudié retragait Néerlandais, I'histoire de l'origine et
du développement d'une société qui produisait wssbn alcoolisée.

les membres de la Commission solliciterent qu'umesion d’investigation soit diligentée au
sein de l'établissement concernéanalyse d'une série de numéros de la revue déaon
gu'une rubrique existait depuis l'année $@la2011-2012, que cette rubrique analysait
I'histoire d'un produit commercial, ses originesa@t évolution. Selon I'inspection, la maniére
dont les textes étaient écrits n'était pas nécessant de nature a inciter les étudiants a la
consommation des produits présentés ni a valotigie marque plutbt qu'une autre.

Au moment de travailler avec les éléves, les gnsegits choisissaient les articles de fagon
tout a fait aléatoire. L'article incriminé, la t&chdemandée consistait a lire le texte et a
expliquer en francais, a l'aide du dictionnaiequi n'était pas compris.

L’abonnement au magazine était facultatif.

Sachant que I'un des roles dévolu a I'école estaliser les mécanismes de la publicité, les
membres constatérent que I'approche critiqgue daamtaine forme de marketing faisait défaut
a I'étude de larticle incriminé, ce qui laissaitaper une certaine ambiguité : celle de
présenter une marque commerciale dans une revusequoulait pédagogique. Toutefois,
dans la mesure ou les membres ne décernérent audendon maligne dans le chef du
directeur de I'établissement d’enfreindre I'aiell, et comme la preuve n'était pas rapportée
gu'il y eut une démarche de la maison d’éditiors V@&tablissement pour lui faire acheter la
revue, les membres furent d'avis que la plainté gteevable, mais non fondée, a défaut de
comporter I'élément que la pratique incriminéeaitlieu dans un établissement scolaire au
sens ou I'entend l'article 41 de la loi précitée.

C42/63 : «L'école, la brocante et les sandwiches »
Avis prononceé a la réunion du 9 décembre 2014 isaécde I'autorité: en attente

Folder publicitaire - brocante des enfants - sponsig publicitaire peu discret - activité
sans lien avec le projet pédagogique - violation dart. 41.

Une plainte fut déposée a l'occasion de la didiohy dans une école, d'un folder qui
annoncait une brocante enfantine et au verso dufijgetait une publicité pour une
sandwicherie. Renseignements pris, il s'avéraefader, qui n'émanait pas de l'organisation
scolaire, avait été distribué a toutes les écokss ehvirons, a titre d'information sur les
activités locales, a l'usage des parents. C'est ges raisons budgétaires qu'il avait été
sponsorisé par plusieurs commerces locaux.

Les membres, fidéles aux lignes directrices lsjuudence de la Commission en matiere de
sponsoring, auraient admis un sponsoring disclieavait été contrebalancé par un intérét
pédagogique dans le chef de l'activité proposéguce'était pas le cas en l'occurrence. En
effet, la brocante se trouvait étre sans lien deeprojet pédagogique de I'établissement,
d'autant plus que la publicité pour la sandwicheri&tait pas particulierement discréte,
puisqu'elle s'annoncait comme telle. Aussi, furentd'avis que lactivité incriminée
contrevenait a l'art 41 du Pacte scolaire.
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Section 3 : les activités politiques

L’article 41 précité dispose de ce que «toutevdétiet propagande politique [...] sont
interdites dans les établissements d’enseignemgainises par les personnes publiques et
dans les établissements d'enseignement libre stibneés », par la raison qu'« il fut jugé
souhaitable que les différences de conception lga’soient philosophique ou politiques) ne
puissent — des les bancs de I'école - déchairercdaflits qui, assez tot, divisent les
hommes ».

C42/59 : «Les candidats passent a table »
Avis prononceé a la réunion du 23 avril 2014 — déaisle l'autorité : accord le 18 juin 2014.

Repas organisé par un parti politique dans les loe d'un établissement scolaire -
respect intégral des conditions de la circulaire d@27 mars 2003 - gestion des locaux en
bon pere de famille - non contrariété avec l'artict 41 du Pacte scolaire

Un requérant transmit au Secrétariat de la Comarisksi copie d’une invitation a un repas
annuel de la section locale d'un parti politiqueurpone date proche des élections, au
restaurant scolaire d'un établissement. L'invitaticomprenait les enfants. Une mission
d'investigation menée par l'inspection permit deflmmter chaque aspect de l'activité avec les
condition§ énoncées dans la circulaire la circulaire du 27sn2003, qui prévoit la
«possibilité d'accueillir des manifestations a cena politique, idéologique ou philosophique
au sein d'un établissement scolaire». Dans la mesurla preuve ne fut pas rapportée
gu'aucune entorse n'avait été commise aux congliédittées, et que le chef d'établissement,
en tout état de cause, avait géré ses locauxbeempere de famille », les membres de la
Commission ont estimé que la requéte était receyabhis qu’elle était non fondée, les
éléments constitutifs d’une transgression de Eatdl de la loi du 29 mai 1959 n’étant pas
réunis.

C42/60 : «La salle électorale »
Avis prononcé a la réunion du 23 avril 2014 — déaisle I'autorité : accord le 18 juin 2014.

Rassemblement politique dans un établissement scioka— samedi — absence de contact
avec les éléves — non-application de l'art 41.

Un requérant transmit au Secrétariat de la Comanidsi texte succinct de l'invitation rédigée
par un homme politique qui proposait de le ren@ntm samedi en compagnie d’autres
personnalités politigues ainsi que du milieu datleprise, du secteur public et associatif.
Rendez-vous était donné dans les locaux d'un ésashent scolaire déterminé. Vu la

5 Commentaire de I'article 41 du Pacte scolaire, @UBAIX Henri, Le Pacte scolaire, un point de dépBruxelles, Dutilleul, 1963 (?),p
88.

5 Le texte de la circulaire peut étre consulté ssite internet de la Commissidrttp://www.commissiondupactescolaire.cfwb.be

Les conditions sont également énumérées danstéeiteegral de I'avis C42/59, qui figure en anndxeapport.
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circonstance que l'activité ait lieu un samedi, den dehors du temps scolaire, les membres
de la Commission ont estimé que la requéte étedtvadble, mais qu’elle était non fondée, les
éléments constitutifs d’une transgression de Eatdl de la loi du 29 mai 1959 n’étant pas
réunis.

C42/61 : « L’école tombe dans le panneau »
Avis prononceé a la réunion du 14 mai 2014 — dénisie l'autorité : accord le 2 juin 2014.

Panneaux électoraux, plantés dans la cour de récrian d’'un établissement scolaire -
tournés vers les éléves — propagande politique enfriaction avec I'art 41. L’homme est
un animal politique, selon Platon — mais pas danshe cour de récréation.

Une personne porta a la connaissance de la Conomigsiarticle de journal qui énoncait que
des panneaux électoraux étaient dressés dansrladeoécre d’'un établissement scolaire. S'il
est exact qu'en période électorale, bien des étahtients scolaires voient s’installer dans
leur locaux des isoloirs et tout un dispositif desta assurer le vote des citoyens et que,
forcément, toute une propagande électorale accamepeg processus, il n'en demeure pas
moins que des panneaux électoraux, fixés dansuladsorécréation, tournés vers lintérieur, a
la vue des éléves, constituent un cas de propagaoiiigue qui va a I'encontre de I'article
41 de la loi du 29 mai 1959.

C42/62 : «Campagne en classe »
Avis prononceé a la réunion du 9 décembre 2014 isibécde I'autorité : en attente.

Distribution de tracts électoraux par une enseignate - distribution en classe - €éléments
constitutifs de propagande politique par définition- violation de l'art 41

Une plainte anonyme dénonca la distribution deesapolitiques dans un établissement
scolaire par une enseignante au profit d'un memérsa famille. La distribution d'une carte
politique en vue des élections prochaines vise @cex une action sur l'opinion pour
'amener a avoir certaines idées politiques ou aesj et rentre dans la définition de la
propagande politique telle que la prohibe l'arté&lede la loi du 29 mai 1959.

C42/64 : «Politiqgue et enseignement»
Avis prononcé a la réunion du 9 décembre 2014 isiécde 'autorité : en attente.

Remise des prix de fin d’année - présence de pdadiens a la table d’honneur -
représentants de I'environnement économique, cult@l et social dans lequel évolue
I'établissement - pluralisme - compatibilité avecd décret-missions - présence a des fins
représentatives et non a des fins de propagandelpigue - non-application de l'art 41.

Monsieur H*** ayant assisté, fin juin, a la remides prix de fin d’année en un établissement
scolaire, et y voyant siéger des politiciens aalde d’honneur, dénongca un mélange douteux
de I'enseignement avec la politique. Toutefoigidlgse du dossier révéla que I'ensemble des
mandataires locaux, représentants la Communelaquelle était situé I'établissement,
étaient invités a la table d'honneur, au métne tjue des membres du personnel et des
représentants de l'environnement économiqaeialset culturel. Leur role s'était limité a
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remettre les bulletins et prix traditionnels auavéls dipldmés. Il se trouva que I'établissement
souhaitait associer a ce moment solennel les remig@ss de I'environnement économique,
culturel et social dans lequel évoluait I'établiseat, dans la mesure ou les liens entre un
établissement et sa Ville ou sa Commune sont nambreet indispensables. Cette
circonstance, tout a fait compatible avec le déenétsion, qui préconise que chaque
établissement participe a la vie de son quartied@son village et, partant, de sa commune,
n'étant pas particulierement constitutive d'undaitpropagande politique, I'article 41 de la loi
du 29 mai 1959 ne trouva donc pas a s'appliquer.

Section 4 : La concurrence déloyale

Aucune affaire de concurrence déloyale n'a été smura I'examen de la Commission créée a
l'article 42 de la loi du 29 mai 1959 en ce quicame la période considérée.

Ensuite de cet exposé, comme par le passé, leitdobeivera en annexe Il du présent rapport
le texte des différents avis qui viennent d’étréspntés. Ce texte a été rédigé compte tenu des
remarques formulées au début du chapitre 2. Nous &0 souhaitons une agréable lecture.

La Présidente, Le Secrétaire
Lise-Anne HANSE, Jean-Michel Crabbé
Directrice générale Directeur
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Annexe |

Composition au 1 ®" janvier 2014 de la Commission créée a
I'article 42 de la loi du 29 juin 1959 modifiant ce  rtaines
dispositions de la législation de I'enseignement

Représentant les services du Gouvernement :

EFFECTIFS SUPPLEANTS

MME. Lise-Anne HANSE, Directrice générale de M. Jacques

I'Enseignement obligatoire, AGERS VANDERMEST,
Directeur, AGERS

MME. Claudine LOUIS, Directrice générale M. Fabrice AERTS-

adjointe, AGERS BANCKEN, Directeur
général adjoint,
AGERS

Représentant les organes de représentation et de coordination des pouvoirs
organisateurs d’enseignement reconnus par le Gouvernement :

EFFECTIFS SUPPLEANTS

MME Emmanuelle HAVRENNE, SEGEC MME Anne METHENS,
SEGEC

MME Bénédicte BEAUDUIN, SEGEC MME Nathalie
DASNOY SEGEC

MME Axelle BRUYNINCKX, CECP MME Isabelle
BLOCRY, CECP

M. Roberto GALLUCCIO, CPEONS M. Philippe
DEMIESSE, CPEONS

M. Michel BETTENS, FELSI M. Raymond
VANDEUREN, FELSI

Le Directeur général adjoint du Service général de I’'enseignement organisé par la
Communauté francaise ou son délégué ;

| M. Didier LETURCQ | | M. David MAIRE |

Représentants les Services généraux de I'Inspection :

EFFECTIFS SUPPLEANTS
M. Daniel PLAS M. Philippe DUPONT
M. Marc GUILLAUME M. Philippe
DELFOSSE
M. Serge CROCHET M. Gérard LEGRAND

Rapport d’activités 2014



14

Représentant les organisations syndicales représentatives des personnels de
I'enseignement :

EFFECTIFS SUPPLEANTS
M. Pascal CHARDOME, CGSP Enseignement M. Philippe JONAS,
CGSP Enseignement
M. Bernard DE COMMER, SETCa M. Joan LISMONT,
SETCa
MME Laurence MAHIEUX, CSC-Enseignement MME Marie

LAUSBERG, CSC-
Enseignement

M. Eugene ERNST, CSC-Enseignement MME Anne-
Frangoise
VANGANSBERGT,
CSC-Enseighement

MME Isabelle WARGNIES, SLFP MME. Marie
CELENTIN, SLFP

M. Marc WILLAME, A.P.P.E.L. M. Jean-Frangois
GHYS, A.P.P.E.L.

Représentant chacune des fédérations d’Associations de parents reconnues par le

Gouvernement :
EFFECTIFS SUPPLEANTS
M. Michael LONTIE, UFAPEC MME Julie FERON,
UFAPEC
M. Hugo SANTIBANEZ, FAPEO MME Jessica
MATHY, FAPEO

Personnes présentes en qualité de : Techniciens

EFFECTIFS SUPPLEANTS

N. MME Caroline
SAUVEUR, CRIOC

Secrétaire : Jean-Michel CRABBE, Directeur
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Annexe Il - texte des avis prononcés en 2014

Les activités commerciales

C42/55 : «Le concours sous pression»

Avis prononcé a la réunion du 23 avril 2014
Décision de l'autorité : accord le 18 juin 2014

Considérant que, par l'intermédiaire de C***, urgeace de conseils en publicité constituée
sous forme de SPRL, était parvenue a lattention Mimsieur Jean-Pierre HUBIN,
Administrateur général de I'Enseignement et dedherche scientifique, une invitation de la

SOCiété « R***» :

Considérant qu'il s’agi[ssai]t d’une invitation @& lemise des prix du concours B*** organisé
par [la société "R***" a une date donnée, dans tablé&ssement L***];

Considérant qu’en I'espéce, C*** assur[ait] la piaion de cet évenement ;

Considérant que le site internet de la société Ryjtésent[ait] le concours de la maniere
suivante :

« Chaque année, les [produits R***] organisent lencours [untel]. Dans cette compétition,
nous testons I'habileté a utiliser un appareil [ autres techniques [...] chez les éléves des
différentes écoles [concernées] ».

« Le concours est ouvert aux éleves de dernieréeaniecole [concernée], qu’ils soient en
sixieme année ou en septieme année de spéciatistita lieu aux environs de la mi-mars.
Pour en déterminer la date précise, on tient contlgi® vacances de Paques et de la période
des examens de fin d'année. Un éleve par écoleypmauticiper ».

Considérant que le concours afvait] pour objet k& préparer [telle spécialité] sous [tous ses
aspects] ;

Considérant que la firme metftait] a la dispositislu candidat une machine [...]
professionnelle et [...] adaptée.

Considérant que, grace a l'intervention de sponsesscoles [pouvaient] également disposer
gratuitement de petit matériel divers ;

Considérant que sur ce méme site internet, on @itg[connaissance de la participation de
S*** G*** gu concours, qui a été remarqué pour geavoir faire], et de celle de I'I*** de
B*** pour son meilleur [produit] ;

Considérant que le site Internet de [I'établisseam#m S** G***, qui fait partie de
I'arborescence de celui de P***, mentionn[ait] queur le Concours [...] a N*** un éleve
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a[vait] été sélectionné pour la finale a N** en (@ et qu'en 2010, alvait] eu lieu
I'organisation, a I'école de S*** G***, |a particigtion au B*** ;

Considérant que cette mention n’[était] pas paigoement mise en exergue, mais qu’elle
figur[ait] parmi d’autres indications, a titre dlbtration des réalisations de la section
[concernée] ;

Considérant le texte de l'article 41 alinéade la loi du 29 mai 1959 qui énonce guieute
[...] toute activité commerciale [est] interdite dares établissements d'enseignement
organisés par les personnes publiqgues et dans tekligsements d'enseignement libre
subventionné » ;.

Considérant le texte de l'article 43, 82 de la di 29 mai 1959 qui énonce quela
Commission précitée peut dinitiative se saisir fdés qui apparaissent contraires aux
dispositions de l'article 41 et dont elle aurait @@nnaissance par toute voie de droit » ;

Considérant gu’aucune plainte n’alvait] été intibelua proprement parler mais que la
Commission se trouvl[ait] en avoir pris connaissgraela note de Monsieur I’Administrateur
général ;

Considérant que, les membres, au cours d’'une preméanion tenue le 10 janvier 2014,
déciderent de se saisir des faits précités;

Considérant qu’afin de rassembler un maximum dimitions destinées a éclairer la
Commission, les membres émirent le souhait queddaentée une mission d’investigation
au sein [de I'établisseemnt S*** G***] afin de caadire la portée exacte de cette action, eu
€gard au prescrit de l'article 41 précité ;

Considérant que l'investigation devait égalememiceoner I'organisation méme du concours
et donc la participation des établissements sadair

Considérant que, réunis au cours de leur séanc23davril 2014, les membres prirent
connaissance du contenu du rapport rédigé le 18féx014 par Messieurs les Inspecteurs
Frédéric BLOEMERS et Michel WOLFERTZ a l'issue @& mission d’investigation ;
Considérant que Messieurs les Inspecteurs soméaraux conclusions suivantes :

« Vu la réponse rapide, de la part de la Directide I'établissement et de la firme R***
pour recadrer la situation sur le terrain et malgria maladresse coupable de la société de
consultance [C***];

« Vu le caractere formatif de ce type d'initiativ

« Vu la motivation des éléves qui se sont insattsconcours et le travail de préparation
gu'ils ont déja engagé personnellement;

« Vu l'implication des enseignants a rassemblerjeleses de régions différentes autour d'un
méme événement a caractére professionnel ;
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« [Messieurs les Inspecteurs n'ont] pas percu téadle volonté de promouvoir une activité
commerciale, mais bien le désir de valoriser unigrzariat, dans le but d'apporter un plus
dans la formation professionnelle des jeunes apren

« De plus, les flux récurrents et nécessaires sa®milieux professionnels sont également a
mettre en avant dans ce type de manifestation gainl'école reste en contact avec le monde
du travail ».

Considérant que les membres adm|irent] qu'’il étaatadroit de promouvoir 'évenement par
I'intermédiaire d’'une agence de publicité ;

Considérant cependant que les membres soulignfedssentiellement I'importance du
caractére formatif de l'initiative étudiée et apprfer]ent les conclusions de Messieurs les
Inspecteurs Frédéric BLOEMERS et Michel WOLFERTZ ;

Considérant que les membres [firent] remarquerlgugpe de concours étudié n’[était] pas
rare dans le secteur [concerné] ;

Considérant gu’ils souhait[er]ent que ces concpuissent étre fréquents, dans la mesure ou
I'enseignement [concerné avait] absolument beseiriodte initiative motivante et positive
qui [aille] dans le sens d’'une valorisation deyqeetde formation ;

Em(irlent I'avis unanime que les éléments consfigud’'une transgression de l'article 41 de la
loi du 29 mai 1959 [n'étaient] pas réunis et, partque la pratique incriminée ne constitu[ait]
pas une pratigue commerciale au sens du cette loi.
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C42/56 : «Marketing a I'Ecole»

Avis prononcé a la réunion du 10 septembre 2014
Décision de l'autorité : en attente

Considérant que, par sa note du 7 janvier 2014 akt@dMarie-Martine SCHYNS, Ministre
de I'Enseignement obligatoire, fit part a I'admingdion de la plainte suivante ;

Considérant qu'un [pére de famille] signalait gliwitiative des éditions B***, une opération
de marketing se déroulait a I'école maternellggu.étaient scolarisées ses deux [enfants] ;

Considérant que ce pere de famille exposa qudaechmique d’accroche [était] la suivante :
On confie a I'enfant 3 magazines pour rentrer dhigil les regarde, il joue avec, les prend
pour aller dormir et demande de tout son cceur'qud'dbonne (42 a 85€). Et lorsque I'on ne
veut pas l'abonner et qu'il va falloir rendre leagazines, se sont des larmes, un sentiment
d'injustice et de frustration qui s'empare de #anfpoussant les parents a ceder » ;

Considérant que le requérant alléguait que cettgatipn se serait déroulée de maniére
agressive ;

Considérant qu’afin de rencontrer les vceux de Maddm Ministre, une mission
d’investigation fut diligentée au sein de I'étabément avant de saisir la Commission ;

Considérant qu’un rapport de mission fut rédigd2ejuin 2014 par Madame I'Inspectrice
Carole ROUSSIAU ;

Considérant que les conclusions de ce rapport §agdect ce qui suit:
« Que le principe d'activité commerciale n'a pasdemontré

« [Que]Les griefs du plaignant insistant sur un hksing agressif a I'égard des
enfants [lui] paraissent extrémes et sont aanter quant au cOté agressif de la
publicité. lls sont infondés quant a une actividommerciale dont I'école tirerait un
bénéfice ;

«Que I'école ne retire aucun bénéfice financiel' agération ;

« Que les magazines peuvent étre consultés etfqpruetés ;

« Qu'en cas d'abonnement, I'école n'intervient awecnent dans les paiements ou la
distribution des magazines ;

« Que les magazines ne sont pas exploités en glasse

« Que les faits prélevés indiquent une nuancessade au cbté agressif indiqué par les
parents;

« [Que Madame I'Inspectrice] propose de classedossier sans suite ;
Considérant que Madame [I'Inspectrice fai[sait] regqoar qu'«a la question poseée

concernant d'éventuels bénéfices au profit émle, la Direction insiste sur le fait que
seuls les parents bénéficient d'une pramotsur les abonnements suite a une

Rapport d’activités 2014



19

commande « groupée ». [Que] si les parents sougst a un abonnement, ils le payent
directement au distributeur et les envoisfeet a leur domicile.

[Quil n'y a donc aucune intervention de I'écolarts le processus » ;

Considérant que Madame l'Inspectrice remarqu[ajine qu’ «afin d'éviter d'éventuels
faits similaires, il serait intéressant de derder dorénavant l'avis du conseil de
participation » ;

Considérant que les membres [étaient] conscientedpue ce type de démarchage scolaire
est une pratigue généralisée et que de nombreusssséfont I'objet de semblables
sollicitations, et pas uniquement par I'éditeuriminé ;

Considérant que les membres déplor[érlent la tecteniutilisée par cet éditeur, qui
consist[ait] a confier aux enfants des exemplailesnagazines a feuilleter chez [eux], pour
leur en donner I'envie quitte a supplier ensuitegdegéniteurs de les conserver, c’est-a-dire de
souscrire un abonnement ;

Considérant que certes, la prise d’abonnement][&aultative ;

Considérant toutefois que les membres déplor[ertpré les maisons d’éditions visent
potentiellement une clientéle scolaire par le higda technique décrite ;

Considérant que les membres, a l'instar de Maddmspéctrice, [furent] d’avis qu'il eut été
intéressant de consulter le Conseil de participadiant de laisser se dérouler 'opération ;

Considérant que les membres insist[ére]nt unanimerser la nécessité de consulter le
Conseil de participation en pareille occurrence ;

Considérant toutefois que le rapport d’inspectiémét{ait] qu’ « a aucun moment I'école
n’interv[enait] dans le processus » et qu’ « ebetifait] aucun bénéfice de I'opération »;

Considérant que le texte de I'article 41 alin€éade la loi du 29 mai 1959 énonce teute
[...] toute activitt commerciale [est] interdite dates eétablissements d'enseignement
organisés par les personnes publiques et dans tdddiséements d'enseignement libre
subventionné » ;

Em[irent] unanimement l'avis que la plainte [étaitkevable, mais non fondée, a défaut de
comporter I'élément que la pratique incriminéeaitlieu dans un établissement scolaire au
sens ou I'entend I'article 41 de la loi précitée
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C42/57 : «Des parents et des couleurs»

Avis prononcé a la réunion du 23 avril 2014
Décision de l'autorité : accord le 1er juillet 2014

Considérant que, par [différents] courriels [il.gst revenu a la Commission qu’une maman
d’éléve avait proposé a I'association des paremi&dole de B*** de participer a [une
opération de marketing initiée par une maison ahdemion];

Considérant que la requérante [...] expliqua darexqc'[était] une maman de I'école qui
alvait] repéré l'opération de C*** [...] et qui a[vd] proposé au Comité de parents de I'école
d'y participer » ;

Considérant que la requérante précisa ultérieurequen«a personne du Comité de parents
qui ajvait] procédé a l'inscription a[vait] relayé&e mail et c’est ainsi qu’[elle a] pu les

avertir de l'illégalité de faire de la publicité da le cadre scolaire et donc, suspendre la suite
logique, soit la publicité de I'opération, l'incttan aux achats [etc.] » ;

Considérant que le texte de l'article 41 alin€a# la loi du 29 mai 1959 énonce gtieute
[...] toute activité commerciale [est] interdite dales établissements d'enseignement
organiseés par les personnes publiques et dangddtigsements d'enseignement libre
subventionné » ;.

Considérant le texte de l'article 43, §2 de ladoi29 mai 1959 qui énonce guda
Commission précitée peut d'initiative se saisifales qui apparaissent contraires aux
dispositions de l'article 41 et dont elle aurait@nnaissance par toute voie de droit » ;
Considérant que les membres déciderent de se daikirplainte séance tenante ;

Considérant que les membres examinerent les élémesta leur disposition au cours de la
séance ;

Considérant qu’ils s’apercurent que le site Intedeela société [de confection] n’était pas
avare d’indications sur le mode opératoire de adrative ;

Considérant qu'il était possible de télécharger affiechette destinée a promouvoir
'opération ;

Considérant qu'il était fait référence a la posgéd’action du titulaire de classe, afin d'y
contribuer ;

Considérant que le site Internet prévoyait un damindlectronique que pouvaient télécharger
les parents ;
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Considérant qu'il y était explicitement indiqué daesociété distribuera, via les cartable des
enfants, des bons ou des codes —barres, dontriExgpdevront se prémunir pour aller faire
les achats dans les comptoirs [de la société decton] ;

Considérant que toutefois, par son interventionetmérante put empécher que I'opération
incriminée se déroule dans I'établissement scolaire

Considérant qu’il semble bien que la diffusion ‘dgdrmation soit restée au niveau des
parents seuls ;

Emettent unanimement I'avis que la plainte estvallke, mais non fondée, a défaut de

comporter I'élément que la pratique incriminéeeaitieu dans un établissement scolaire au
sens ou I'entend I'article 41 de la loi précitée
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C42/58 : «L’école prend de la bouteille»

Avis prononceé a la réunion du 10 septembre 2014
Décision de l'autorité : en attente

Considérant que, par sa note du 27 mars 2014, Maddame-Martine SCHYNS, Ministre de
'Enseignement obligatoire, fit part & 'adminigicen de la plainte plainte du pere d’un enfant
scolarisé a I'établissement D*** ;

Considérant que ce dernier lui avait signalé lasgmée d'unenarquede boissonalcoolisée
dans [unelevue [...]utilisée au cours ddéerlandais

Considérant qu’un article de la revue [...] retiag@n Néerlandais, I'histoire de I'origine et du
développement de la société qui produisait [ladmigncriminée] ;

Considérant que, selon ce parent d’éleve, il saitsagi d’'une publicité par « placement de
marque » ;

Considérant qu’'au cours d'une premiéere séance,3leaZil 2014, la Commission avait
procédeé a un premier examen de cette plainte ;

Considérant que le texte de Il'article 41 alinéade la loi du 29 mai 1959 énonce teute
[...] toute activité commerciale [est] interdite dahes établissements d'enseignement
organisés par les personnes publiques et dans tdddissements d'enseignement libre
subventionné » ;

Considérant qu’afin de disposer d’'un maximum d'ééte destinés a vérifier la compatibilité
de la pratique incriminée avec le prescrit deit#t41 de la loi du 29 mai 1959, les membres
solliciterent qu’une mission d’investigation sdiligentée au sein de I'établissement [D***] ;

Considérant que, selon leur vceu unanime, cettéaniggvait comporter trois aspects :

» En premier lieu, il convenait d’examiner un certammbre de numéros de la revue
[incriminée], antérieurs au mois de novembre 2@fiB, de vérifier si des articles du
méme type que celui [qui prétait a caution] présent I'un ou l'autre produit
commercial, de telle maniére que la régularitéede parution, éventuellement alliée a
une certaine maniére de présenter le produit owal@ue, aurait pu étre I'indice d'une
forme de publicité par placement d’un produit conuia ;

* En deuxieme lieu, l'Inspection devait s’enquérir e maniere dont le corps
enseignant de I'établissement avait présentédlarfprécité] aux étudiants;

» Troisiemement, il fallait savoir si I'abonnementla revue [en questoion] était
obligatoire ou facultatif ;

Considérant le contenu du rapport rédigé le 12 20h4 par Madame I'Inspectrice Fabienne
HENRIET et Monsieur I'lnspecteur Jan VAN VLAENDEREA l'issue de leur mission
d’investigation ;
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Considérant les trois aspects de la mission do@damission souhaitait particulierement
'examen ;

Considérant que l'analyse d'une série de numérdas evue [...] démontra que la rubrique
[litigieuse] existait depuis l'année scmai2011-2012 ;

Considérant que cette rubrique proposl|ait] lasg@néation d'un produit, ses origines et son
évolution ;

Considérant que, parfois, il s'agi[ssait] d'uroduit sans lien direct avec une marque, mais
gu’'a de nombreuses reprises, le produit cibl[aite marque précise ;

Considérant qu’'a priori, poursui[vi]t le rapportpbjectif poursuivi [était] I'explication de
I'origine d’un produit ;

Considérant que lorsqu'une marque spécifiqusdidil'objet de l'article (Exemple : « [le
produit Untel] », le seul produit mis en valetgst[ait] « [Untel] » et qu’il n'[était] pas
fait référence a une autre marque de sacstest etc. ;

Considérant que, selon I'inspection, la manieretdies textes [étaient] écrits n'[était] pas de
nature a inciter les étudiants a la consommales produits présentés, mais qu’'on ne
[pouvait] évidemment pas en écarter la probabkilité

Considérant encore gu'il [était] rapporté qu’'aucpnemotion de la marque n'[était] présente
de maniére a valoriser une marque plutét quautee. Que cependant, lorsqu'il [était]
guestion d'une marque en particulier, il n'[étdi@t aucune référence a une autre marque
du méme type de produit. [...];

Considérant le second volet du rapport de Madaimepéctrice Fabienne HENRIET et de
Monsieur I'Inspecteur Jan VAN VLAENDEREN ;

Considérant qu'il y [était] indiqué que les enseigis choisiss[ailent les articles de [la
revue] a travailler avec les éléves de fagon &ofaiit aléatoire ; qu’en®3®année, la rubrique
[litigieuse était] utilisée a I'une ou l'autre ason ; que, par contre ef™d I'enseignante ne
I'exploit[ait] jamais. Que ce n'est que lorsqiendeignante [fut] amenée a devoir fournir un
travail a un de ses éleves qui ne particip[ai#ls p la retraite organisée du 12 au 14 mars
2014, que celle-ci décid[a] de proposer une cohgrgion a la lecture dont le support [était]
issu de la rubrique [telle que citée plus hau@u’elle choisit une lecture non vue en classe,
dont elle estim[a] le niveau adapté aux capacied&tbve ;

Considérant que la tache demandée a l'élevesistfamit] a lire le texte eta expliquer en
francais a l'aide du dictionnaire ce qu'il a[vampris ;

Considérant que cette tache [fut] communiquée I'éleve par I'équipe éducative

responsable des non-participants a la retraitéil Qe s'agissait pas du professeur en
guestion ;
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Considérant que [le] professeur de Néerlandaislsljidiu] requérant procéd[a] au choix de
ce texte en ignorant que ce dernier avait, #e26 février 2014 interpellé la direction
au sujet de I’ article [...] dans le magazincriminé] ;

Considérant que le directeur, également abomuémagazine, avait relu attentivement
l'article et que, ayant jugé les propos deepeon fondés, n'[informa pas] I'enseignante ;

Considérant enfin que I'abonnement au magaziaé][@cultatif. Que si des éleves non
abonnés en [avaient] besoin, des exemplairegfdtalisponibles ;

Considérant que les membres constat[érlent ques qmsieurs articles de la revue
incriminée, les allusions a des marques commescjataient] explicites ;

Considérant que les membres remarqu[érent] quspEction, « a la question de savoir s'il y
alvait] eu transgression de l'article 41 de ladai 29 mai 1959 », répondirent qu’ « on
[pouvait considérer que I'éditeur, lorsqu'il egplait] les origines et I'évolution dans sa
rubrique [telle que citée plus haut], d'un proddé marque en particulier procedlait]
effectivement a une forme de publicitéar pplacement d'un produit commercial » ;

Considérant que les membres constat[erent] quifegoent, chaque article cit[ait] toujours
la méme marque, comme dans [I'exemple objet ddalatg], et que l'article ne cit[ait] pas
d’autre marque [du produit litigieux], par exemple

Considérant que les membres se di[rlent conscamtee que les éleves des écoles [sont]
régulierement confrontés a la publicité, commeegample, celle qui parait dans les articles
de journaux quotidiens dont ils peuvent étre amaregsalyser des articles en classe ;

Considérant toutefois que dans ces circonstanagsjblicité rencontrée dans les quotidiens
ne cache pas son nom et s’annonce comme telle ;

Considérant que I'un des réles de I'école est diaea les mécanismes de la publicité, et
d’apprendre aux éleves comment la réclame s’y ppend convaincre les clients potentiels ;

Considérant que les membres constat[erent] querbabe critique d’'une certaine forme de
marketing n’ajvait] pas été envisagée par le cemseignant de [I'établissement D***] au
moment d’aborder I'étude de l'article [litigieux] ;

Considérant I'ambigiité de publier, dans une repadagogique, un article qui présente
I'historique d’un produit en ne citant qu’une maggen particulier ;

Considérant que les membres soulev[érlent par coesd¢ la nécessité de mettre les
établissements scolaires en garde contre cettigeaambigué&, par une action préventive, s'il
en est ;

Considérant que le texte de I'article 41 alin€éade la loi du 29 mai 1959 énonce qu¢...]
toute activité commerciale [est] interdite dansd&gblissements d'enseignement organisés par
les personnes publiques et dans les établisseutienteignement libre subventionné » ;

Considérant que les membres n’ont décelé aucueetioh maligne dans le chef du directeur
de I'établissement d’enfreindre l'article 41 dddadu 29 mai 1959 dite du Pacte scolaire ;
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Considérant que la Commission ne dét[enait] pgsdave qu’il y a[ait] eu une démarche de
la maison d’édition vers I'établissement pour hiré acheter la revue ;

Em[irent] unanimement l'avis que la plainte [étaifcevable, mais non fondée, a défaut de
comporter I'élément que la pratique incriminéeaitlieu dans un établissement scolaire au
sens ou I'entend I'article 41 de la loi précitée

C42/63: "L'école, la brocante et les sandwiches"

Avis prononcé a la réunion du 9 décembre 2014
Décision de l'autorité : en attente

Considérant qu’un certain [parent d'éleve...] #aeu de ce qu’ un folder, (format A6) qui
comportait de la publicité commerciale, fut distitbavec I'ensemble des documents du début
d'année scolaire dans les classes [...] de sestenfa

Considérant que le document en question compaieait faces ;

Considérant que, sur le recto, le « départemenedbeevin B*** » annoncait « la brocante
des enfants » pour le dimanche 1*** et proposait rserver des emplacements en
composant un numéro de téléphone déterminé ;

Considérant qu'au verso du document se trouvait pulgicité pour une sandwicherie,
baptisée « S*** » et située rue de I'é***, avec numéro de GSM et I'indication qu’elle était
située a proximité de I*** ;

Considérant le texte de l'article 43, 82 de la di 29 mai 1959 qui énonce quela
Commission [...] peut d'initiative se saisir de faitgii apparaissent contraires aux
dispositions de l'article 41 et dont elle aurait @@nnaissance par toute voie de droit » ;

Considérant qu'au cours de la séance du 10 sepee®ldd, les membres déciderent de se
saisir de la plainte et de I'examiner séance tenant

Considérant le texte de l'article 41, alinéade la loi du 29 mai 1959, qui énonce gu€oute
activité [...] commerciale [est] interdite dans lesaBlissements d'enseignement organisés
par les personnes publiques et dans les établisssnd&enseignement libre subventionnés » ;

Considérant que les membres souhaiterent qu’urrieowoit envoyé [a qui de droit] afin de
disposer d’éléments propres a I'analyse du dossier;

Considérant que les membres souhaiterent sav@erdgdcument litigieux avait été distribué

dans [tous les établissements scolaires des esyjigirce document était unique ou s'il faisait
partie d’'un ensemble d’autres documents a distribue
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Considérant qu’en outre, ils souhaitérent savairysavait eu d’autres publicités et, dans
I'affirmative, ils demandérent qu’il en soit fouroopie. s souhaitérent enfin que I'on précisat
la maniére dont le ou les documents précités avaiendistribués aux enfants, I'origine de
l'initiative, s’il y avait eu un mot d’ordre a laréction de ou des établissements concernés ;

Considérant qu’en réponse, [il fut fourni] plusieuarguments dont la teneur [...] est
reproduite ci-apres:

« En réponse a votre courrier du 23 septembre awmace la plainte [...], nous vous
fournissons les renseignements demandés.

« Le document litigieux a bien été distribué damsges les écoles [concernées].

Ce canal de distribution nous permet d'informer Iparents des possibilités de
divertissements offertes. D'autres documents catapode la publicité ont été précédemment
distribués.

En effet,[...]Jn'ayant que peu acces aux subsidds ¢ertaines des activités organisées [...]
sont sponsorisées, le plus souvent par le comnteceé Ces partenariats se traduisent tant
par des échanges financiers que matériel, nousnpgant de diminuer les codts liés a
I'activité, d'en proposer la gratuité et de mairtest développer de nouveaux événements a
destination de la jeunesse et des familles.

« Nous prenons, bien entendu, soin de veiller apamfaite éthique dans nos collaborations.
« Nous prenons, bien entendu, soin de rappelermpsedémarches ont pour seul objectif
l'intérét des enfants.

« Les affiches et flyers de nos évenements sposég au secrétariat de I'école, celui-ci en
gere la distribution. Vous en trouverez quelquesngles en annexe.

Vous trouverez également en annexe copie du couaudeessé [au plaignant].

Espérant avoir répondu a vos questions, nous voiesip de croire, Madame la Directrice
générale, a lI'assurance de notre considérationrujstee ».

Considérant que [fut adressé] au requérant, un],courrier qui contenait les mémes
explications ;

Considérant que les membres remarquler]ent que lesugtablissements scolaires [visés

avaient] été ciblés par l'initiative de la brocamtes enfants, et constat[er]lent que d’autres
activités contenant de la publicité commercialea[ent] été proposées ;

[..];

Considérant que la plainte étudiée concern[ait]’@ccurrence une brocante destinée aux
enfants ;

Considérant que l'annonce de cette initiative iaggagnait d’une publicité pour une
sandwicherie qui s'appelle « S*** » ;

Considérant que [le courrier en réponse justifiaitpublicité pour pallier un certain manque
de subsides ;
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Considérant que cette publicité trouv[ait] sa plat@ns la perspective d’'une forme de
sponsoring de la brocante ;

Considérant que, confrontés a la matiere du spomgsoles membres examin[ér]ent et
[mirent] en balance deux intéréts, a priori oppolki@térét de I'enseignement d’'une part, et
d’autre part, I'intérét qu’aurait pu recueillir filme commerciale ;

Considérant que, dans sa jurisprudence, la Cononissout en mettant I'accent sur le
caractére commercial de I'acte étudié, constgganexemple que ce dernier pouvait étre fort
discret, peut admettre d’autre part que, l'actiat@si soutenue, « sponsorisée » en quelque
sorte, pourrait revétir un intérét pédagogique, tpldut le cas dans le dossier C42/10 « la
section mécanique automobile » ou encore dans hsieto C42/55 «le concours ou
pression », car, dans ces deux especes, des fonaserciales avaient fourni des éléments
ou des machines dont l'intérét pédagogique étaiamdré, et il avait été démontré que
I'aspect publicitaire avait été discret, si paxis@ant ;

Considérant que, dans la perspective de cettejudence, les membres constat[ér]ent qu’en
'espece, le sponsoring n’[était] pas particulieemndiscret, car, dans le folder, la brocante
[était] annoncée a grand renfort de publicité pme sandwicherie ;

Considérant que cette publicité, passant par laldardes enfants, rentr[ait] dans la définition
d’'une « activité [...] commerciale [...] interdites dales établissements d'enseignement » ;

Considérant que ni l'activité de la brocante, ré kutres activités sponsorisées par de la
publicité, n’Javaient] aucun lien particulier aviss activités dispensées dans I'école, et que,
partant, I'intérét pédagogique fai[sai]t défaut ;

Les membres, a l'exception de l'un dentre eux quéfér[a] s’abstenir, [émirent]

majoritairement I'avis que la plainte [était] reable et fondée car I'activité dénoncee [allait]
a I'encontre du prescrit de I'article 41, alinéade la loi précitée.

Les activités politiques

C42/59 : «Les candidats passent a table »

Avis prononcé a la réunion du 23 avril 2014
Décision de l'autorité : accord le 18 juin 2014

Considérant que, par courriel du 8 avril 2014, erian [requérant] transmit au Secrétariat de
la Commission la copie d’'une invitation a un repasiuel de la section locale [d'un parti
politique] pour [telle date], au restaurant sc@ale C*** a A*** ;

Considérant que linvitation était prévue pour 19H3in vendredi soir, et comprenait les
enfants ;
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Considérant que l'article 41, alinéa ler, de ladioi29 mai 1959 prévoit que « toute activité et
propagande politique [...] sont interdites dans tebléissements d'enseignement organisés par
les personnes publiques et dans les établisseulienteignement libre subventionnés ».

Considérant le texte de larticle 43, 82 de lapoécitée qui énonce quela Commission
précitée peut d'initiative se saisir de faits quiparaissent contraires aux dispositions de
l'article 41 et dont elle aurait eu connaissance fmaute voie de droit » ;

Considérant que les membres déciderent de se daikirplainte séance tenante ;
Considérant que linvitation était prévue pour [weetaine date] ;
Considérant la proximité de la date de la présenteion ;

Considérant que, pour cette raison, Madame LiseeAHANSE, Directrice générale de
'Enseignement obligatoire, écrivit des le 18 a@@14 & Monsieur Daniel PLAS, Inspecteur
général de 'Enseignement secondaire, afin deit ge bien vouloir diligenter une mission
d’'information dans I'établissement [concerné] ;

Considérant que celle-ci demanda a Monsieur I'lospe général de vérifier si les conditions
enoncées dans la circulaire du 27 mars 2003, qauofirla « Possibilité d'accueillir des
manifestations a caractere politique, idéologiquehbilosophique au sein d'un établissement
scolaire », avaient été respectées en I'espece ;

Considérant que la circulaire du 27 mars 2003 pté@waqg conditions, cing parametres, pour
pouvoir organiser au sein d’'un établissement saolaie telle manifestation ;

Considérant que les cing conditions sont énoncé@sne suit :

1. L'offre sera faite, le cas échéant, aux mémes tiondi a toutes les associations et
formations démocratiques agissant dans le respeta €onvention européenne de
sauvegarde des Droits de I'Homme et des libertédafoentales. Celles-ci pourront
bénéficier des infrastructures de I'école soitvitliellement, soit dans le cadre d'un
débat réunissant plusieurs formations;

2. Ces manifestations auront lieu en dehors du tecglaise et seront organisées de
facon a ne pas nuire a la bonne organisation necignement dispensé ni au renom
de I'établissement;

3. les groupements qui utiliseront les locaux, danmes$pect du prescrit des circulaires
n°B877P du 30 juin 1987 et B8710Pdu 12 aolt 198 elées par circulaire du 19
septembre 1995, seront des associations non cornafesyc

4. aucune publicité préalable pour une telle manifestane sera diffusée, directement
ou indirectement, a l'intérieur de I'établissement;

7 Actuellement « circulaire n°1510 d’occupation dedux scolaires par des tiers » du 26 juin 2006 site de
la Commission http://www.commissiondupactescolafreb.be/
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5. en aucun cas, une telle manifestation ne pourrgmppréjudice aux intéréts matériels
de I'établissement.

Considérant que Monsieur Daniel PLAS souhaita appame précision quant a la mission
d’inspection qui s’est déroulée a Arlon ;

Considérant que le chef d'établissement, vu le idié&s court imparti pour ce devoir
d’instruction, a recu la visite de Monsieur [irespeur Frédéric BLOEMERS en quelque
sorte sans preavis ;

Considérant qu'au terme de sa visite en I'étaliiege [concerné], Monsieur I'iInspecteur
émit les constatations suivantes :

« J'ai rencontré le Directeur de I'établissmh qui a répondu spontanément et avec
courtoisie a mes interrogations concernant legjaionditions requises pour organiser un
tel événement.

«Sans que j'aie a introduire le point 1)inferessé] m'a indiqué qu'il répondrait
favorablement a toute demande identique pranend'autres formations politiques s'il
échet.

En effet, vu le manque de locaux disponiblessdaville, il estime qu'il est normal de
donner la possibilité d'occuper des locauspodnibles en dehors des heures scolaires,
pour des organisations qui participent a la vieoginne.

« En ce qui concerne les points 2 et 3, cettenioh se déroule le vendredi soir a 19h30,
des lors, elle est organisée apreés le départ &ioges.

« De plus, méme si dans ['établissemeny & une section hoteliere, aucun éléve ne
participe au service, ni a la préparation du repgsmmandé a un traiteur- organisateur de
banquet de la région.

« Cette manifestation axée sur la présentatiacnadamdidats aux différentes élections du
25 mai prochain est aussi basée sur un monuentonvivialité et de partage, ce qui
indiqgue gu'elle ne nuira aucunement au renortédablissement.

« Dés mon arrivée dans I'établissement, avamtvai¥ rencontré le Chef d'établissement,
j'ai pu constater qu'aucune affiche ni invitatin'était fixée aux différentes valves dans
les couloirs que j'ai empruntés.

«A la fin de l'entretien, jai pu parcoudtautres couloirs ol se trouvaient des valves
remplies d'informations diverses, aucune tracel'@enement [incriminé]. Le point 4 est
donc également respecté.

« Il en est de méme pour le point 5, car ilraanifeste que la portée de cette soirée ne
portera pas préjudice aux intéréts matérield'émblissement.

Considérant que Monsieur I'lnspecteur put conchuerespect intégral des conditions de la
circulaire précitée ;
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Considérant que la mention du respect de ces angnetres par le chef d’établissement
indique que celui-ci, en tout état de cause, ra gés locaux « en bon pere de famille » ;

Les membres, éclairés par ce qui précede,

Emirent unanimement l'avis que la plainte [étadfevable, mais non fondée a défaut de
comporter le moindre élément de propagande poéitaans un établissement scolaire au sens
ou I'entend I'article 41 de la loi précitée, enque concerne I'activité dénoncée.

C42/60 : «La salle électorale »

Avis prononceé a la réunion du 23 avril 2014
Décision de l'autorité : accord le 18 juin 2014

Considérant que, par [un] courriel [...], Monsi&\r** dépos[a] auprés du Secrétariat de la
Commission une requéte ainsi formuléel.ors de périodes électorales, les écoles ne sont
pas des salles de réceptions et de festivités n Bi@ous »suivi immédiatement du texte
suivant: « E*** vous invite a la Journée de I'A*** Renderous samedi [telle date, telle
heure] a I'[établissement Untel] avec J***, L*** N* C*** B*** et beaucoup d'autres
personnalités du milieu de I'entreprise, du secfaublic et associatif ! »gt d’'un lien vers [un
site Internet}

Considérant que l'article 41, alinéa ler, prévoiiaj« toute activité et propagande politique
[...] sont interdites dans les établissements d'gmesnhent organisés par les personnes
publigues et dans les établissements d'enseigndimensubventionnés ».

Considérant le texte de l'article 43, 82 de la dbi 29 mai 1959 qui énonce quela
Commission précitée peut d'initiative se saisir fdés qui apparaissent contraires aux
dispositions de l'article 41 et dont elle aurait@nnaissance par toute voie de droit » ;

Considérant que les membres déciderent de se daida plainte et de I'examiner séance
tenante ;

Considérant le caractére succinct de cette plaigie, [parvint] trés tard dans la boite
électronique du Secrétaire ;

Considérant qu'il [ne fut pas] possible de dispasedavantage de renseignements a propos
de cette occurrence ;

Considérant que l'invitation était prévue pour lemedi [untel, a telle heure, dans tel
établissement] ;

Considérant que cette activité se déroul[a] donaifestement hors de la présence des

éléves, dont on ne s’attend[ait] pas a une fréqient assidue de I'établissement vu que le
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samedi, bien que jour ouvrable |égal, se trouve &rdébut de week-end, et qu’a ce moment-
la, la population scolaire est en principe en egsrf ;

Les membres, éclairés par ce qui précede,

Emirent unanimement l'avis que la plainte [étadfevable, mais non fondée a défaut de
comporter le moindre élément de propagande poéitaans un établissement scolaire au sens
ou I'entend I'article 41 de la loi précitée, enqee concernlait] I'activité dénonceée.

C42/61 : « L’école tombe dans le panneau »

Avis prononcé a la réunion du 14 mai 2014
Décision de l'autorité : accord le 2 juin 2014

Considérant qu’une personne porta a la connaissdat¢e Commission un article de journal
[...] intitulé « Des panneaux électoraux dans la amurécré » ;

Considérant que cet article de presse fai[saiftdgace que des panneaux €électoraux [étaient]
installés dans la cour récréation de I'école X}**

Considérant que ces panneaux présentf[ailent adwldeds de tout parti et gu'ils [faisaient]
face a la cour de récréation ;

Considérant que, de ce fait, ils se trouv[ailenenbien vue des jeunes éléves de
'Enseignement fondamental ;

Considérant que c’est un candidat [d’'un parti pligé] qui [dénonca] le fait dans I'article de
presse ;

Considérant qu’'il déplor[a] cette pratique et sifajagu’il a[vait] engagé son parti a ne pas
poser d’affiches électorales dans I'école ;

Considérant que le Directeur de I'établissementdiawpris], quant a lui, les choses avec
humour et lIégéreté et que e responsable du Poaxganisateur] estim[a] qu’ « il y a[vait]
des choses plus graves que cela » ;

Considérant qu’aucune plainte n’a[vait] été intibelua proprement parler mais que la
Commission se trouv[a] en avoir pris connaissance ;

Considérant le texte de l'article 43, 82 de la di 29 mai 1959 qui énonce quela
Commission précitée peut d'initiative se saisir fdés qui apparaissent contraires aux
dispositions de l'article 41 et dont elle aurait @nnaissance par toute voie de droit » ;

Considérant que l'article 41 de la loi précitée roe notamment que «toute activité et
propagande politique [...] sont interdites dans tebléissements d'enseignement organisés par
les personnes publiques et dans les établissemtienteignement libre subventionnés » ;

Considérant que les membres, s’étant saisi des faiécités, déciderent d’examiner
I'article de presse;
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Considérant qu'un membre [fit] état de ce qu’eniqui électorale, bien des établissements
scolaires voient s’installer dans leur locaux dedoirs et tout un dispositif destiné a assurer
le vote des citoyens et que, forcément, toute ulpggande électorale accompagne ce
dispositif dans le cadre de la campagne des caisdida

Considérant toutefois que dans le cas qui préoadlipa Commission, les panneaux
électoraux [étaient] fixés dans la cour de récodatiournés vers l'intérieur, a la vue des
éleves ;

Considérant que la question n’[était] pas de coetesux candidats aux élections le droit de
faire campagne, de poser des affiches et, partignfaire de la propagande politique pour
tenter de rallietes électeurs a leur conception de la sociétégpiasssi bien, comme I'a dit
Platon, ’'homme est un animal politique ;

Considérant toutefois qu’il convient que cet anirpalitique dont parle Platon respecte les
lois votées dans un contexte démocratique ;

Considérant que cette loi dispose précisément deuee « toute activité et propagande
politique [...] sont interdites dans les établissetsed'enseignement organisés par les
personnes publiques et dans les établissementeijaement libre subventionnés » ;

Considérant que le fait d'installer des panneagxtétaux dans la cour d’'une école répond
bien a la définition de propagande politique damgtablissement scolaire ;

Emirent I'avis unanime que la pratique décrite tionait une infraction a I'article 41 du Pacte
scolaire.
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C42/62: «Campagne en classe»

Avis prononceé a la réunion 9 décembre 2014
Décision de l'autorité : en attente

Considérant gu’'une lettre anonyme, datée du 14 B@Hi4, fut envoyée a [un chef
d'établissement], et qu’elle parvint également aDleection générale de I'Enseignement
obligatoire ;

Considérant que la plainte contenait des griefiquaiers mais également une allégation de
propagande politique ;

Considérant qu’en effet, il fut reproché a une gmante, Madame L***, d’avoir assuré la
propagande politique d['un cousin a elle], qui sEsentait aux élections de *** ;

Considérant qu’afin de pouvoir vérifier 'ensemblies allégations contenues dans la plainte,
Madame la Directrice générale Lise-Anne HANSE pem services de I'Inspection générale
de bien vouloir diligenter une mission d’informatidans I'établissement [concerné] ;

Considérant que le rapport d’inspection rédigé Madame I'Inspectrice Pascale FOLON, a
'issue de sa mission, [...], indique, en ce quarele 'article 41 de la loi du 29 mai 1959,
gue « [le chef d'établissement] confirme la ribstion par Madame L*** de cartes de
propagande politique de son [cousin] qui se pré#eatx élections du ***, [que le chef
d'établissement] a entamé une procédure ptlisaire qui est arrivée au prononcé d'une
peine disciplinaire, [et que], consciente dessdd, I'enseignante n'a posé aucun recours »

Considérant que «[...] linspection estime que COpeef d'établissement a pris ses
responsabilités et qu'aucune autre investigatiest nécessaire » ;

Considérant le texte de l'article 43, 82 de la dbi 29 mai 1959 qui énonce quela
Commission [...] peut d'initiative se saisir de faitgli apparaissent contraires aux
dispositions de l'article 41 et dont elle aurait@nnaissance par toute voie de droit » ;

Considérant que les membres déciderent de se daida plainte et de I'examiner séance
tenante ;

Considérant que l'article 41, alinéa ler, prévoilax toute activité et propagande politique
[...] sont interdites dans les établissements d'gnseient organisés par les personnes
publiques et dans les établissements d'enseigndimensubventionnés ».

Considérant que les membres examinéerent la copiéa dmrte de propagande politique
distribuée en classe, qui figurait dans le dossier

Considérant gu'’ils constatérent qu’il s’agissafeefivement d’éléments susceptibles d’étre
confrontés au prescrit de I'article 41 précité ;

Considérant qu’ils purent en conclure que la péaétait donc recevable ;
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Considérant que les membres furent d’avis qu'umte ae propagande politique a pour but
d’'«exercer une action sur l'opinion pour I'amenerawoir certaines idées politiques ou
sociales, a soutenir une politique, un gouvernemanmteprésentant » ;

Les membres, éclairés par ce qui précéde,

Emirent unanimement l'avis que la plainte étaitexable et fondée car elle comportait les
eléments de propagande politique telle gu’interddas un établissement scolaire au sens ou
I'entend l'article 41 de la loi précitée, en ce gancerne I'activité dénoncée.

C42/64 : «Politique et enseignement »

Avis prononceé a la réunion 9 décembre 2014
Décision de l'autorité : en attente

Considérant que, par courriel du 19 aolt 2014, om®PDaniel PLAS, Inspecteur général de
'Enseignement secondaire, transmit au Secrétaléatla Commission les doléances de
Monsieur H*** qui, « [ayant] assisté , fin juin, a la remise des pde fin d'année a
I'[établissement Untel, eut] la surprise de voiéger des politiciens a la table d’honneur » ;

Considérant que cette personne suggérait dansaonet qu’il y aurait eux un mélange
douteux de I'enseignement avec la politique » ;

Considérant qu’afin de pouvoir vérifier les allégas contenues dans la plainte, Madame la
Directrice générale Lise-Anne HANSE demanda [apaoasable du Pouvoir organisateur de
I'établissement], de bien vouloir vérifier les oinstances de cette remise des prix, notamment
comment elle avait été organisée, quelles persié@mgbolitiques avaient été invitées, de
guelle(s) formation(s) et le motif éventuel d’'uedld invitation a la table d’honneur, ou tout
élément qui permettrait de déterminer si les atiéga de Monsieur H*** auraient pu réveler
une situation concrete de pratique qui semblellait a I'encontre de l'article 41 ;

Considérant gu’en effet, I'article 41 de la loi 88 mai 1959 modifiant certaines dispositions
de la législation de I'enseignement, édicte enadiéna £ que« toute activité et propagande
politique [...] sont interdites dans les établissetsed'enseignement organisés par les
personnes publiques et dans les établissementseiEr@ment libre subventionnés »

Considérant [le responsable du Pouvoir organispfieyrarvenir a 'administration [un crtain
nombre d'éléments] ;

Considérant le texte de l'article 43, 82 de la dbi 29 mai 1959 qui énonce quela
Commission [...] peut d'initiative se saisir de faitgli apparaissent contraires aux
dispositions de l'article 41 et dont elle aurait@nnaissance par toute voie de droit » ;

Considérant que les membres déciderent de se daida plainte et de I'examiner séance
tenante ;
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Considérant que [les éléments fournis], dont lesnbres purent prendre connaissance en
méme temps que leur convocation, énoncfaientl<gc@nme chaque année et a l'instar de
ce qui se pratigue dans la toute grande majorités établissements, I'ensemble des
mandataires locaux, représentants la Commundaguelle est situé I'établissement ainsi
gue les représentants des communes voisines @& invités a s'associer a cette remise
de prix. [Que] les principaux mandataires présé¢étaient] invités a la table dhonneur,

aux cbtés de membres du personnel etde repaése de I'environnement économique,
social et culturel. [Qu’]Jaucune de ces personnaprait] pris la parole et [que] leur réle

s'[était] limité & remettre les bulletins et priraditionnels (livres, etc...) aux éleves
diplomeés » ;

Considérant que [ces éléments] énumér[aient] etnmament] les différentes personnes du
monde politique qui étaient présentes ;

Considérant que [ces éléments précisaient] quéng@ss I'étaient « exclusivement en leur
gualité¢ de mandataire public, représentant lelle wiu commune, indépendamment de la
formation politique a laquelle elles appart[endiertt

Considérant que [ces éléments] indiqulaient] lesifside linvitation a la table d’honneur, a
savoir que « L'établissement souhait[ait] assaziee moment solennel les représentants de
I'environnement économique, culturel et social deqsiel évolue I'établissement. [Que] les
liens entre un établissement et sa Ville ou sa Conarsont nombreux et indispensables.
[Que] c'est bien en cette qualité de mandafaitddic et non d'homme politique que ces
personnalités [étaient] invitées a prendre placdaatable d'honneur. [Quelles y
représentaient leur ville ou commune et non lamfdion politique a laquelle elles
appart[enailent » ;

[-..]

Considérant que les membres reconn[urent] queitédtion n’[était] pas exempte d’un certain
pluralisme, puisque, si I'on [tenait] compte desspanes qui [avaient] répondu a I'invitation,
presque toutes les tendances politiques localeid} représentées ;

Considérant que les membres [furent] d’avis quemenési [aucune énumération des]
personnalités du monde économique et social [nedigparmi les éléments fournis], cela
n‘'empéchlait] qu’elles étaient invitées ;

Considérant que les membres ne [virent] dans Isepee de ces mandataires publics aucune
trace d’activité ou de propagande politique au s&ins cette présence aurait eu pour but

d’exercer une action sur I'opinion pour 'amenev®ir certaines idées politiques ou sociales,

a soutenir une politique, un gouvernement, un sepréant, d'autant plus que la date des

élections du 25 mai 2014 était dépassée au moredatrémise des prix ;

Considérant que cette activité, non seulement needenait] pas au prescrit de I'article 41
de la loi précitée, mais encore [était]-elle susibép de rencontrer le prescrit du décret
« Missions » du 24 juillet 1987qui dispose de ce quela Communauté francaise, pour
I'enseignement qu'elle organise, et tout pouvoirgaoisateur, pour I'enseignement
subventionné, veillent a ce que chaque établissengrparticipe a la vie de son quartier ou

8 Article 8, 10°
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de son village et, partant, de sa commune et $8gia de maniére harmonieuse en ouvrant
ses portes au débat démocratique » ;

Emirent unanimement I'avis que la plainte, recegabtait non fondée car elle ne comportait
aucun élément d’activité ou de propagande politiglie qu’interdite dans un établissement
scolaire au sens ou I'entend l'article 41 de Igpldcitée.

La concurrence déloyale

Néant

*k%k
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